280 P.Joachimsen, Die Bedeutg d.ant. Elements f.d. Staatsauffassg. d. Renai

Die Bedeutung des antiken Elements fiir die Staatsauffassung
der Renaissance.
Von Privatdozent Prof. Dr. Paul Joachimsen in Miinchen.

Wer sich mit der joat vil ordrteren Frage beschalyl, wie vie
Altertums zur Ent-
stehung und der habe, der wird
die Staatsauffassung der Renaissance bald als ein besonders geeignetes
Objekt der Untersuchung erkennen, denn einerseils ist man dariiber
cinig, dafs eines der Ergebnisse der

die Schaffung eines neuen, wir dirfen sagen, des modernen Staals-
begriffs ist, andrerseits zeigt die politische Entwicklung des Mutter-
landes der Renaissance, Italiens im Ubergang vom Mittelalter zur neueren
Zeit die schlagendsten’ Analogien mit der antiken, speziell der grie-
chischen.

r hier lebt die Polis, der Stadtstaat der Griechen, das ewige
()b]ekl iher staatsrochlichen Theorion, noch einmal auf, hior aber
auch mit allem, was fir ihn charakteristisch ist.

Hier zeigt sich noch cinmal der bunte Wechsel der Verfassungs-
formen des Stadistaates und ihe Nebeneinander auf kleinstem Raum,
hier taucht noch einmal die antike Tyrannis auf, auch ihre Scheidung
in-eine altere und jungere wirde sich wi i Altetum aeigen lassen.

Hier erlebt Dante noch einmal das Gefihl der Verbannung im an-
tiken Sinne, das sonst dem Modernen unbekannt bleiben mufs. Hier
schen wir speziell in Florenz, wie in Athen, den Aufstieg einer De-
mokratie zur obersten Macht", wie das Brosch’) beschrieben hat, und
ebenso dann den Bankerolt dieser Demokratie. Wir finden da in Cosimo
de’ Medici einen Staatsmann, der in Stellung, Bedeutung, vielleicht auch
im Charakter die merkwirdigsten Ahnlichkeiten mit Perikles zeigt.
Ja, sogar so eigenartige Erschieinungen wie die von auswarts berufenen
Gesetzgeber oder Rechlssetzer finden wir in diesen Stadtstaaten taliens,
genau die Aisymneten des Altertums, wie sie Aristoteles schildert, die
den Tyrannen verwandt sind, aber freiwillig berufen und in  ihrer
Amtsgewalt befristet sind.

natiirlich diese Ahnlichkeit der Entwicklung oft bemierkt,
denn sie ist weit grofser und lehrreicher als die, welche man etwa

fiir den Europas mit den ichen Zustanden Ja-
pans oder den anfiken Pereions konstruiert hat. Historiker, Philosophen
und haben der Sache geschenkt und

man ist soweit gegangen, diese italienischen Stadtstaaten nicht die ersten

modernen, sondern die letzten antiken zu nennen. Aber eine zusammen-

hiingende, vergleichende Betrachtung, die wohl fir beide Objekte er-

leuchtend sein miilste, scheint noch nicht angestellt worden zu sein.’)
) Historische Zeitschrift Bd. 92 (1904).

*) Ubs er den onmkmm in Tivoli im Mittelalter s. Poehlmann, Grundrifs

der gn»w

» ieten Scheifichen von A, Holm, Il rissscimento ialisno o I Grecia
Aution. Palermo 1580, das hier inmuschlagen scheint, st mir nicht sginglich
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Immerhin genigt die Konstatierung dieser Ahnlichkeit, um die Ver-
mutung wahrscheinlich zu machen, dafs die in der Renaissance neu
ans Licht tretenden_ Auffassungen des Altertums in den politischen Zu-
stinden der italienischen Gemeinden einen besonders empfanglichen
Buden gefunden haben werden.

Ob sie an der politischen Entwicklung selbst beteiligt waren, ist
cine Frage fir sich. Ich bemerke gleich, dafs sie zu verneinen ist.
Die Wiederbelebung des Altertums hat hier, wie auf anderen Gebieten,
ciner sich neu als gleichsam
als innere Rechtfertigung gedient: sie hat aber nur in solchen Aus-
nahmefillen wie in der Revolution des Cola di Rienzi und in der
romischen Verschworung des Stefano Porcaro und der Mailander von
1476 in die Entwicklung selbst eingegriffen.

Bevor wir jedoch in die Betrachtung der Staatsanschauungen
der Renaissance selbst eintreten, ist noch eine Vor frage zu erledigen.
Wenn auch die Renaissance erst den Staatsbegriff in unserem Sinne
geschaffen hat, so sind doch Diskussionen uber den Staat und die
S ien, also_eine Art viel dlter; sie gehen
durch das ganze Mittelalter und auch hier arbeitet man vielfach, ja
vorwiegend, mit antikem Material. Wir missen uns also, um die Be-
deutung_dieses antiken Materials fir die Staatsauifassung der Renais-
sance richlig abzuschitzen, zunachst klar machen, was die Antike fiir
die mltle]nllerhche Staatsauffassung bedeutel

fir d des ist be-
i Augustins De civitate Dei. Nicht als ob hier so etwas
wie eine Staatslehre in unserem Sinne stinde; man hat sogar ganz
mit Recht gegen die Ubersetzung des Titels mit Vom Gollesstaat
Einspruch erhoben. Die civitas Dei ist das himmlische Jerusalem, und
wenn das Buch seinem Hauptinhalt nach den Kampf der civitas Dei
und der civitas terrena schildert, so sind das zwei Biirgergemeinden,
von denen sich auch die irdische nur teilweise in den Formen des
heidnischen Staates verkorpert. Aber Augustin sieht sich dann doch
gendtigt, eben in der mit dem Staat,
seinen Staatsbegriff zu geben und da hat er zwei Dinge in_die Vor-
Siellang dor Cheisten cingefihet, die. fir spiler xon dor gafsien Be-
deutung geworden ist: erstens die Justitia als das eigentliche Merk-
mal des wahren Staates — nur in ihrer Ausibung hat er Daseins-
berechtigung — und zweitens die Vorstellung von dem Staate als
einem nach Analogie des menschlichen Korpers vorzustellenden Ge-
bilde) Beide Vorstellungen sind platonisch: der Staat als der Mensch
im grofsen und die dixawootwy als ethische Gesamltugend der
Grund- und Eckstein der platonischen Staatslehre®) Und wir wissen

) Dis bests Oriontsrug iher dissen Gogonstand bisten 0. Gierke,
Deataches Ganomenschatirecht B, 8; I Rehm, Goachichte der Staatsreohia-
wissensobaft und Richard Schumidt, A\lgemune Staatslehre Bd

;;) 0. Schilling, Die Stasis- und Soriallsbre Raguntine, 1910, 5.2 1.

Rehm
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. dafs Augustins geistige Entwicklung 2am grofsen Tel cine Aus-
gewesen ist.

Mo Far o “sagen, dafs Sy ATEi es Mifrotatters aul
dem Gebiet der Staatsauffassung im wesenilichen die gewesen ist,
diese Ideen Augustins zu vergrobern und zu systematisieren. Das
geschiehl in den kirchenpolitischen Kampfen, zunichst denen
des Papsttums gegen das System der Feudalital (Investiturstreit), so-
dann der erwachenden Nationen gegen die Papstmonarchie. Das Haupl-
bestreben geht dahin, einerseits aus dem Bilde von ,corpus mysti-
cum® Folgerungen wie fir die Einheit des Hauptes, das Verhaltnis von
Haupt und Gliedern, Scele und Leib zu zichen, andrerseits den Be-
griff der justitia zu fixieren, vor allem das von Augustin nur ethisch
gedachte Verhaltnis von civitas terrena und civitas Dei juristisch aus-
zunitzen.

Das Material, das in diesen Diskussionen verwendet wird, ist
diirftig, viel darftiger als das, was Augustin selbst kannte. Von Plato
ist alles verloren aufser dem Timdus, den man in einer alten lateini-
schen Ubersetzung kennt, ebenso Cicero De re publica, eine Haupt-
quelle far Augustin oder vielmehr sein eigentlicher Widerpart, bis auf
dir Somvionn, Scipioais, Das weserllithale” Beweismaieris) Tisfert
die Bibel; dazu kommt dann das romische Recht, aber zunachst fast
nur Privatrecht.’) Erst allmahlich bemachtigt sich besonders die
kaiserliche Publizistik des Gedankens, das romisch-deutsche Imperium
an das altromische anzuknipfen und ihm gegen das Papsttum und
die pipstliche Translationstheorie einen Rechistitel aus der Lex regia
des Corpus juris zu schmieden, also die kaiserliche Wiirde als vom
Volke ibertragen darzustellen. ' Aber um 1150 etwa wird das anders.
Da kommt ins Abendland, teils tber Sizlien, teils aber Spanien die
grofse neue Zufuhr antiken Stoffes, welche der Wissenschafl des hohen
Mitllters ihren Charakler gib. 'Das enlscheidends Erelgas ist her
dem grofsten Teil
e Sehiinis s S ioboteloas Datoin oo e Bolik )

Wie gewaltig anregend der neue Stoff wirkl, sieht man schon bei
Johann von Salisbury, dem Zeitgenossen Thomas Beckets.’) Er
ist der erste, der das ganze Organon des Aristoteles und allerlei Neues
von Platon kennt und wird mit seinem Policraticus der erste Syste-
matiker des Staatsrechts™.*) Aber bei ihm wirkt der antike Stoff noch
nirgendwo begriffsumbildend. Wit kinnen alle seine Grundvorstellungen
noch aus Augustin ableiten.

ine wirkliche Anderung tritt erst ein, als Thomas von
Aquino, wie den Aristoteles Gberhaupt, so auch seine Staats-
lehre in 'das millelalierliche Denksystem  cinzubauen sucht. B dor

D Rebm s 160

% Das Hauptwerk f
bant et Paverr, lat;
o e Boat

disse Dings ist jotzt P. Mandonuet, Siger de Bra-
Xl sidcle. Vel auch . Gragert, Magister Hein-
o romische Kurle S. 116 1.

Fiah, Dis Staats. und Kirchenlehre Johanna von Salisbary.

ien
‘) Rehm 8. l(:y
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Poltik stiefs er moch auf besondere Hindernisse. Sie war merk-
wirdigerweise nicht, wie die Gbrigen Schriften des Aristoteles, von
Averroes kommentiert worden, wahrscheinlich weil sie noch nicht ins
‘Arabische  dberselzt war, und’ Thomas lels sio sich jetut mach dom
griechischen Original von einem belgischen Ordensbruder, Wilhelm
von Moerbecke, bersetzen.))

Die Staatslehre des Thomas®) hat nun unter der Einwirkung
des Aristoteles einen ganz anders systematischen Charakter bekommen
als die seiner Vorganger; sie verdankt ihm aber auch erhebliche Einzel-
heiten, wie z. B. die ganze Lehre von der gemischlen Verfassung und
vor n!lem die Ablstung der Reglerungsgevalt wus dem Valksuilen.

Wi sich das bei Thomas mi dem cigentlichen Ziel seiner staats-

der Begrd der reimt,

Tonn i her st e N dae wichtig zu erkennen, dafs
Thomas wie mit der Einfihrung des Aristoteles der kirchlichen Wissen-
schaft Gberhaupt, so mit der Einfhrung der Politik der kirchlichen
Staatslehre einen sehr fragwirdigen Dienst erwiesen hat. Denn es
konnte nicht ausbleiben, dafs sich eine in ihren Grundgedanken so vlli
diesseitige Lehre aus ilirer Verknechtung in einem grundsatzlich spiri-
tualistischen System aufrichtete und es sprengte. Das ist geschehen
in dem Defensor pacis des Marsilius von Padua. Hier wird das
Aristotelische &0 Gy der Staatszwock eines vollig weltlichen Staates, in

m die Kirche inkorporiert s, hir und be dem Deutschen Nicolaus
Son Criss wind
Prinzips die Grandlage der Staatstheori uberhnupl 5

Soweit kam das Mittelalter. Unzweifelhaft zeigt es von Augustin
bis auf Marsilius und Nicolaus von Cusa eine wachsende Abkehr von

\lnd der Slnxt.s:ulfassung iiberhaupt, ehenw unzwexfelha{l ist das wich-
tigste agens dabei der antike Gedankenvorrat. —

Die Renaissance scheint nun nichts weiter zu tun zu haben als
diese Gedankenwelt aus ihrer Bezichung auf die doch nicht mehr
existierende Papst-Kaisermonarchie zu losen, um sie wirklich wieder

Wir werden aber sehen, dafs damit zugleich ein Hinausschreiten
iber die Antike verbunden war. —
gut wie wir_die griechische Geistesgeschichte zum grofsen Teil
in Athen verfolgen konnen, diirfen wir uns fir die Betrachtung unseres
Problems in der Renaissance fast ganz auf Florenz beschrénken, und
die erste wichtige Gestalt, die uns da entgegentritt, ist Lionardo
Bruni aus Arezzo.)
) Die. Ub-n-\xn hat Handschriftenwert und_ist deshalb von Susemihl
der .,mrm der Politik des Aristoteles von 1872 beigegeben worder
‘Besilins Antoniades, Dis Staatslehrs des Thomas v. Aquino,
Leipai 1SS i A dres, Thomas v. Aquin S. SO,
") ehim S, 101 u. 166,
e geniigende Arbeit iiber iho foht,_Fr. Beck, Studien  Lionardo
Brun, 1913, Tosdors mpeht. Dot B jotat bei G as pary, Gesch, d. al. Litera-
e, 139.F und bei Faetor, Gosch. d. neusren Historlograghie. Siehe auch meine
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Es ist ein Mann, der oft betrachtet, aber kaum noch richtig in
seiner Bedeutung gewirdigt worden ist. Er ist der zweite von den
berihmten Stadischreibern der Republik, der Schiiler Coluccio Salutatis,
cin Mann_von aufserordentlichen Anregungen und Wirkungen. Er ist
der Begrinder des Ciceronianismus, der eigentliche Entdecker des
Klauselgesetzes der Ciceronianischen Rede.!) Er steht an der Spitze
der ist er auch
der Begrinder der Einlegung von fingierten Reden in die Gesehichts-
erzihlung als Mittel psychologischer Charakteristik, alsﬂ einer der
wichtigsten und am meisten
erzihlung. Fiir unseren Zweck kommt Lionardo funichst als Dber-
setzer der Politik des Aristoteles in Betracht.

Sie war unter seinen viclen Ubersotzungen aus dem Griechischen
sein Lebenswerk, er hat sie zuletzt in Angrifl genommen und erst kurz
vor seinem Tode 1437 vollendet. Doch ist seine Absicht dabei keine
staatspolitische. Er will vielmehr die Politik wie iberhaupt die Werke
des Aristoleles von dem Vorwurf reinigen, dafs ihnen dic Wohlreden-
heit feble, denn das warf ihnen der Humanismus seit Petrarka vor

Bruni will nun_nachweisen, dafs dieser Mangel vor allem an den
Ubersetzungen aus dem Mittelalter liege, und so sind scine eigenen

berselzangen z. T. ziemlich freie Paraphrasen des Urtextes. Bei der
Politik ist ihm das zum erheblichen Vorwurf gemacht worden®) und
es ist ja auch sehr drgerlich fiir einen Herausgeber, der etwa aus der
Ubersetzung neue Lesarten gewinnen will. Aber Bruni, wie der Huma-
nismus iberhaupt, ibersetzte nicht fir Philologen, er will, wie er in
der Vorrede direkt sagt, die Politik populir machen, wie er die Ethik
popular gemacht hatte, denn auch die Politik gehort fir ihn zu den
moralis disciplinae praecepta. Das ist ihm denn auc} gumund gelungen.
In und mit Brunis Ubersetzung hat man die k_jahrhundertelang
gelesen. Man miifste das beachten, wenn man die Ubersetzung wirk-
lich beurteilen will.

Was hat nun die Beschaftigung mit dem Aristoteles fir Bruni
sclbst_ausgetragen? Darauf antworten zwei kleine Schriften Brunis,
eine Hlegi vis 7oy lwgeviivay wokeirs und eine De militia betitelt,
Das erste Schriftchen ?) ist schon deshalb merkwiirdig, weil es griechisch
geschricben ist, offenbar ein Versuch, den 158 griechischen Politien des
Aristoleles ein ahnliches Stick fir Florenz an die Seite zu stellen.
Es ist aber zugleich die erste Beschreibung einer wirklichen Staats-
verfassung, die nur dieses sein will; bis dahin stchen solche Dinge,
wenn sie tiberhaupt vorkommen, in Stadtbeschreibungen oder in Lauda-
tiones, wie Bruni selbst als junger Mensch cine verfalst hat. Bemerkens-
werl ist sodann, dafs Bruni im Eingang seiner Schrit auch die Gattung,
 der die Florentiner Verfassung gehort, zu bestimmen sucht, odr’

o]

Geschichtsauffy
Humanismus i
7\zlm|k| Cicero im Wandel der Jahrhunderte?, Register.
1'vor der grofsen Ausgabe der Politik von 1872
H Herausgegeben von C. - Neamans. 1632 und von L. W. Hasper 1866.

ng und Geschichtschreibung in Deutschland unter dem Einflufs
, 181
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& i dore ovre i aad peperpion vis
& dugoréouy.

Und diese gemischte Verfassung erscheint itm mit Aristoteles als
die beste. Er hat einen guten Teil seines Geschichtswerkes, der Historia
Florentinorum, dem Nachweis gewidmet, wie sie zustande gekommen ist.

esclze von Florenz aber sind die_der Romer, denn Florenz
ist far Bruni eine Kolonie von Veteranen Sullas. Man abertrug das
von Flesole das bei Cicero so erscheinl.

Dus zweite Schriftchen: De militia®) beschafligt sich mit einer
damals viel besprochenen Frage, mit der Stelling "der bewaflnelen
4 B e ¢ 1 h

molueic hatte Bruni
in der Verfassung von Florenz mit dem Wechsel in der Kriegsorganisation
zusammenhingen, indem die Kriege urspringlich mit dem alten Volks-
aufgebot, jetzt aber meist mit fremden Sldern geflihrl wiirden. In dem
Schriftchen De militia will Bruni vor allem zeigen, dafs der Krieger-
stand im Staat notwendig sei, andererseits, dafs er nicht der einzig
berechtigte sein konne; fir die erste Behauptung dienen ihm die giitaxes
des Platon, die mgomoleuoivres des Hippodamos von Milet, die er aus
der Politik des Aristoteles kennt, fiir die zweite die Miliz des Romulus,
die er nach Livius schildert, und er findet, dafs der jelzige Zustand in
Florenz, wo der Adel in Dienst genommen wird, um die Reiter zu
stellen und daneben das Volk das Aufgebot des Fufsvolks bildet, eine
sehr erfreuliche Kombination der Staaten der Philosophen mit dem
Romulusstaat darstelle.

So sehen wir, wie bei Bruni die antiken Theorien des Stadt-
staates zum erstenmal dazu dienen, einen Menschen die ratio seiner
eigenen politischen Umgebung finden zu lassen. Wenn irgendwo, so
palst es hier, dafs der Staat in dieser Betrachtungsweise als ein Kunst-
werk empfanden wird,

Wenn die politischen Studien Brunis, insbesondere seine Beschafti-
gung mit dem Aristoteles in der néchsten Generation keine direkten
Frichte getragen zu haben scheinen, so hat_dies verschiedene Grinde,
Zunachst erwuchs dem Aristoteles in Plato ein gefabrlicher Konkurrent,

werden wir noch sehen. Sodann aber scheint die Politik des
Aristoteles noch auf besondere Schwierigkeiten des Verstandnisses ge-
stofsen zu sein.

r haben aus den Jahren 1456—62 die Einleitungen zu den
Vorlesungen die Johannes Argyropulos am Florentiner studio tiber
Aristoteles hielt ), man kann sagen, diese Vorlesungen selbst sind ein
Erfolg der Bemhungen Brunis, den Aristoteles mit seinen Ubersetzungen
popular zu_machen, Aber die Politik ist nicht unter den behandelten
‘Themen. Sie scheint iiberhaupt nicht erklart worden zu sein. Einen

") Verifentlicht in [Maccioni], Osservazioni e dissertazioni varie sopra il

diritto feadale, concernenti listoria o le opinioni di Antonio da Pratovecchio

Livorno 1764

W ') Gedruckt bei K. Miillner, Reden u. Briefe italienischer Humanisten.
en 1
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allgemeinen Grund dafir kdonen wir wohl finden, wenn wir die Staats-
lehre zur Hand nehmen, welche wenig spater um 1470 Francesco
Pat rizzi von Siena in seinem Buchs De instlutions rel publicae gab. 8]

i mit den
allen Stantslehren, die wir Sborhaupt aus jencr Zeit haben Palrizz
nennt als seine Vorbilder Plato, Aristoteles und die Cyropaedie des Xeno-
phon, sber als den ifentlichen Grund f fhn, sein Buch abrufassen.
bezeichnet er den Verlust der Biicher Ciceros De re publica. Denn,
meint er, jene Griechen hatten doch alle, auch Aristoteles, einen Ideal-
staat gezeichnet, Cicero aber qui in republica vixit, quae totius orbis ter-
rarum imperium tenuit, nur die praecepta maiorum wiedergegeben.
Und das mit Recht, denn es wirde noch heute genigen, was damals
festgesetzt wurde, wenn es nur unverfalscht dberliefert wire. Wir
sehen hier, wie auch bei Bruni und anderen, eine bemerkenswerte Tat-
sache: soweit diese Manner republikanisch denken, stehen sie so_ stark
unter dem Einflufs der romischen Uberlieferung, dafs sie die griechischen
Staatstheorien nur durch das Mittel derselben betrachten.

Dazu kommt nun aber ein weiteres, In der Zeit, wo die ener-
gischere Beschaftigung mit den grofsen Theoretikern des griechischen
Sladistaates batle beginnen koonen, st dor ilalisnische Stadiataat der
Renaissance in seiner republikanischen Form bereits im Abne
Drohend zieht iberall die Tyrannis herauf, die nun in ihrer jingeren
Form fast tberall nach dem'in Form der Monarchie zu beherrschen-
den Territorialstaat strebt. Und damit treten neue Probleme auf.
Bezold”) hat sehr schon gezeigt, wie schon sehr frih ein Hervortreten
monarchistischer Stimmungen und Neigungen auch bei den Republi-
kanern der Renaissance zu_bemerken isl. Das ist nicht so auffallend,
als es scheinen mochte. Der ganze Humanismus ist eine durchaus

i i i ist_die Freiheit der
Gebildeten. Es ist sehr interessant zu sehen, wie Bruni und Patrizzi
im Anschlufs an_Aristoteles und Plato die Anteilnahme der Hand-
werker und Kaufleute an der Regierung diskutieren: sie konnen als
Biirger von Staatswesen, wo sogar di Knstler in eine Zunft gehoren
und wo die Zinfle regieren, nicht so weit gehen wie die Alten und
diese Berufe ganz ausschliefsen, aber sie scheiden doch sorgfaltig
zwischen sordida und ingenua opificia und zwischen Kaufmannschaft
und Wucher. Dio ndchsto Generation nun sieht auch in Florenz, die

der nun_scheiden
sich die Geister: die einen predlgen ‘Abkebe von der Politik hers
haupt, da Pobelherrschaft mil Rechtlosigkeit gleich bedeutend sei, und
empfehlen dic Zurickgezogenheit des Weisen; ihr Prototyp ist der
Allerweltskinstler Leonbatlista Alberti, der seine Lehren in einem
Traktat von der Familie niederlegt. Die anderen preisen den besten
Firsten, den guten Tyrannen, der die allgemeine Wohlfahrt schaffl,
weil er dber den Parteien steht. Schon Bruni, der doch ganz die

4) Ich beniltze die Ausgabe Paris 1620, wohl die erste.

*) Republik und Monarchie in der italienischen Literatur des 15. Jahr-
hunderts (Histor. Zeitschrift Bd. 81 [1898]). Auch fiir das Folgende zu vergleichen.
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aristotelische Uberzeugung teilt, dafs die wahre mokeic auf der pari-

iuris und der paritas_reipublicae adeundae beruhe,’) hat wohl
nicht_ohne Anspielung auf den ihm befreundeten Cosimo de’ Medici
das Bild des vollkommenen Firsten gezeichnet, Patrizzi aber un-
beschamt seinem Buche De institutione rei publicae ein zweites, an
Alfons von Neapel gerichtetes De regno et regis institutione folgen
lassen, wo er in Vorrede und Einleitung allerlei ergdtzliche Versuche
macht, zu zeigen, dafs das beides recht wohl versinbar sei. Und so
geht es nun weiter bis zu dem von Bezold ausfihrlich besprochenen
Buch De architectura_des Mailinder Baumeisters Filarete, der 1464
fir Franz Sforza den Plan einer idealen Tyrannenstadt, nicht nur als
Architekt, sondern auch als Staatsbaumeister entwirft, genau so, wie
weiland Hippodamos von Milet.

Man bemerkt sogleich die_schlagende Ahnlichkeil auch dieser
Entwicklung mit der antiken. Was Beloch, Pohimann, Kaerst, Ro-
scher u. a. iber die Entstehung des Caesarismus im Altertum gesagt
baben, das lafst sich fast alles auch hier belegen und es ist kein
Wander, dafs nun auch die Literatur, die in Griechenland diese Wand-
lung begleitet, in der Renaissance auflaucht. Deon an die romische
Entwicklung auch hier anzuknipfen, war den Menschen der Renais-
sance doch zu schwer moglich. Die Auffassung, dals Caesar ein
Tyrann im iblen Sinne und seine Ermordung eine Tat der Befreiung
gewesen sei, stand mindestens seit Petrarka fir die Humanisten fest.
Gerade, dafs Dante in diesem Punkte anders gedacht hatte, schied ihn
von den Humanisten. Durch die Literatur des XV. Jahrhunderts zieht
sch ein Janger Strei dber die Frage: Sepio oder Cisa r;%) man kann

die Emporhebung des Scipio aber Casar ist das eigentliche Cha-
Tekteistikum des Humanismus gogeniber dom Mitelalcs.

Dazu kam noch etwas: an den Namen Casar knipfte sich fir die
ltaliener das Kaisertum und sie alle hatten ein mehr oder minder deut-
liches Gefiihl dafiir, dafs ihre Kommunen und Firstentimer im Kampfe
mit diesem Kaisertum emporgekommen seien. Petrarka ist wohl der letzte
Humanist, der noch imperialistisch denk(, wenn wir von dem in Deutsch-
land wirkenden Enea Silvio absehen, der 1445 eine so merkwirdige

des hat. Aber
in ltalien gibt es schon 1432, als Siegismund sich dort die Kaiserkrone
holen wollte, eine_sehr charakteristische Diskussion De nomine im-
peratorio, deren Uberreste wir in zablreichen Handschriften und auch
in Drucken haben. Da wird ertrtert, dafs der Imperator eben einst
kein Kaiser gewesen sei und auch nicht mit einer edelsteinbesetzten
Krone, sondern mit dem Lorbeer gekront worden sei. Die Tendenz
ist deutlich: man will das romisch-deutsche Kaisertum von dem ehr-
wirdigen Imperatorenamt des Altertums trennen und Ende des
XV. Jahrhunderts findet ein Florentiner Autor bei Erwahnung des Rom-

%) Bozold 430
Tt S Ml i Bart alot, Eine humanistische Anthologie. Diss. Berlin
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zuges Friedrichs IIL. von 1452, der Imperatorenname sei jetzt nomen in
tyrnnmdem versum.')

nnte sich also hier nicht leicht eine Ankniipfung an die nahe-
liegende romische Entwicklung vollzichen, so boten sich als um so
dankbarerer Stoff die Bilder vom gulen und besten Firsten, welche
die griechische Rhetorik des 4. Jahrhunderts vor Christi ent-
worfen hatte.

Schon Bruni hatte auch den Hieron des Xenophon iiberselzt; dals
Palrizzi die Cyropaedie des Xenophon neben die Politien des Aristoteles
und Plato stellt, habe schon erwihnt; er bemerkt auch ausdrick-
lich, dafs Xenophon monarchisch denkt, und entnimmt dem schon in
seinem ersten Buche eine in seiner Weise verklausulierte und theore-
tisierende Rechtfertigung der Monarchie. Aber vor allem schtzt man
jelat den Isokrates, sein Nicocles und meds Nexoxiéa, ebenso die
Rede an Demonicos sind iibersetzt und werden nun die Grundlage einer
ganzen Literatur von Firstenermahnungen und Panegyriken, die an
Phrasenhaftigkeit noch weit iber Isokrates hinausgeht; das beste Pro-
dukt der Art ist wohl noch Pontanos De principe. Bis dann die ganze
Frage neues Leben und ein neues Gesicht bekommt unter den geni-
alen Hinden Machiavelli

Von Machiavelli interessieren uns hier vor allem drei Schriften:
die Discorsi sulla prima deca di Tito Livio, der Principe und die Vita
des Castruccio Castracani.

Es handelt sich in diesen drei Schriften um folgendes: Die Dis-
corsi_erdrtern im wesentlichen drei Fragen: wie wird eine Republik be-
grindet ? wie vergrofsert sie sich? wie verandert oder erhalt sie ihre Ver-
fassung? Der Principe behandelt die Frage : Wie griindet man ein neues
Fiirstentum? Das Leben des Castruccio Castracani schildert einen
solchen neuen Firsten, einen Tyrannen von Lucca aus dem 13. Jahr-
hundert. Antiken Stoff behandelt also nur das erste Werk, die Dis-
corsi, und auch hier ist Livius eigentlich nichts als das Thema, um
das eine bunte Fille von Varialionen gewoben ist, ja es ist im Grunde
sehr merkwiirdig, dafs Machiavelli einen solchen Autor wie Livius zu-
grunde legt. Denn das, was Machiavelli will, staatsménnische Lehren,
bietet Livius bekanntlich aufserordentlich wenig. Ich habe anderswo’)
darauf hingewiesen, dafs man gerade in diesem Punkte schon um die

ende des 15. Jahrhunderts begann, abschatzige Vergleiche zwischen
Livius und Tacitus in Italien zu ziehen. Sehr haufig lafst sich auch
zeigen, dafs der Punkt, auf den Machiavelli das Hauptgewicht legl,
bei’ Livius kaum angedeutet ist.

Wenn Livius z.B. I, 5 die Geschichte der beiden Plebejer C.

Y Bezold 4377,

%) Hauptwerk P. Villari, Ni

uch doutach ” Dusa O, i .mm .1.
Ficcols Mashinvels ne oro rolstons <ol Mlchuvelhlmo BT 1808 b
Vo deutschen Acbeiten I F st v, Machiarell 1900, und . W. froedingt e
vellis bux,lm.huzuﬂnnung und sein Bey rti
deutschen Humanismus (Neue thrhucher fiir das klass, Alter-
)

ooy Mackiareli ¢ ol tompi. 8 Bae. J
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Maenius und Marcus Fulvius erzéhlt, die mit dem Adel in Zwistig-
keiten gerieten und in einer
wurden, so steht von der Hauplfrage, die Muchuvelll daran knipft,
wer mehr Unruhestifter sei, der, welcher erhalten, oder der, welcher
erwerben wolle, bei Livius uberhnupl nichts und so ist es ofter. Wenn
Machiavelli den Livius seinen Betrachtungen zugrunde legt, so geschicht
das nur deshalb, weil er iberzeugt ist, in der Geschichte der romischen
Republik das eigentliche Modell einer staatlichen Entwicklung zu finden.
Von der Geschichtsauffassung des Livius ist er toto caelo entfernt.
m Principe sodann nimmt er, wie er sagt, absichtlich seine Bei-
spiele hauptsachlich aus der modernen Geschichte ; einige Abweichungen
kommen nicht in Betracht; wichtiger ist schon, dafs man ihm fir das
XXL Kapitel: come si debba governare un principe per acquitarsi
riputazione eine Beniitzung von Xenophon, Hieron, Kap. IX — er lag
seit langem in der Ubersetzung Brunis vor, Machiavelli konnte nicht
griechisch — nachgewiesen hal. Aber es handelt sich niemals um
eine Sache im sondern um
Reminiszenzen aus einer Leklire, die zwar nicht gerade sehr aus-
gedehnt war, ihm aber in den Einzelheiten jederzeit zur Verfigung stand.
och interessanter ist es dann, wenn wir horen, dafs er seinen
Condottiere Castruccio Castracani gegen seine Vorlage, eine Biographie
des Lucchesen Tegrimi, mit Zigen des Agnlhokles von Syrakus aus-
gestattet hat. Aber auch hier bleibt es so, wie Fester sagt, die antiken
Bestandteile seiner Bildung sind Werkstiicke, die hinter und inmitten
einer reichen und durchaus nngmeuen lnkmsmmn verschwinden.’)
ie kommt es nun aber, dals die Werke Machiavellis doch einen
antiken Eindruck machen?  Vilari hat festgestellt, dafs Machiavelli
die Politik des Aristoteles vielleicht zuerst gar nicht gelesen hatte,
als er an seine politischen Schriften ging, und auch in der jetat vor-
liegenden Fassung hat man ihm zwar eine Reihe von Anspielungen
und Zitaten nachweisen konnen,’) aber nicht mehr, und trotzdem sagt
schon Ex Aristolelismo natus est iavelli un
auch Ranke hat in seiner ersten epochemachenden Wiirdigung des
Machiavelli noch den Einflufs des Aristoteles als den mafsgebenden
fiir ihn angesehen.’) Das hat seinen Grund doch nur darin, dafs
Machiavelli nach der Methode des Aristoteles arbeitete.!) Diese Me-
thode ist bekanntlich die induktive; sie gehl an die Staatslehre heran
wie an ein naturwissenschaflliches Problem. Was fir die Natur-
die Welt des v gusinere ist, das sollen
in der Wissenschaft vom Leben des Menschen in Staat und Gesell-
schaft die Tatsachen des wirklichen Geschehens sein.®) Genau so ist

) Jai uch Mayor s, 2
Ambequvm

r K
mnml ll Rl

o dor Ausgabo des Principo von Bued, Oxford 1.
emenes Genchiohishr o (o W 5, 107 . et T o

Das hatte bereits R.v. Mohl behauptet, Villari aber mit nicht zureichen-
den Gxunden ga!znvaz (BA.11'S.251 der deutschen Ausgabe). Dafs ich in dem
Hay ‘mit Villari bereinstimme, wird sich zeigen
) Oneksn Die Staatslehre des Aristoteles I, 13.
Bikter £.d Oympasalschuly.  XLIX. Jabry. 20
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es fir Machiavelli. Was fir Aristoteles seine Sammlung der Politien
ist, das waren fir ihn die niedergeschriebenen Beobachtungen seiner
Gesandtschaflen, die ihn nach Frankreich, Deutschland und in
reiche andere Stadte Ialiens gefahrt hatten, das war ihm vor allem
der alten
Nun kann eine Induktion in staalswissenschaftlichen Dingen nicht
leicht vollstandig sein, sie arbeitet ja auch niemals wie die Naturwissen-
schaften mit vertretbaren Objekten, urd Machiavelli befand sich auch
nicht einmal in der ginstigen Lage des Aristoteles, seinen Beobachtungs-
kreis im wesentlichen auf eine gleichartige und ziemlich eng begrenzte
Gruppe von Stadistaaten einschranken zu konnen, denn das franzosische
Konigtum hat fir ihn eine ganz andere Anziehungskraft als das mace-
donische fiir Aristoteles. Man hat bemerkt, dafs er die darin liegenden
Schwierigkeiten seines Stoffes nicht ganz Gberwunden hat, seine staats-
rechtliche Terminologie, der Gebrauch von stato, cittd, regno ist
schwankend und ungewifs. Aber das bemerkt man erst bei genauerem
Zuschen. Zunichst machen seine Erorterungen den Eindruck der
. die Wilamovitz dem Ari-
stoteles zuschreibt,? ist auch die Beredsamkeit Machiavellis. Das kommt
aher, dafs Machiavelli seine Induktion in sehr merkwirdiger Weise
urch' Deduktion erginat. Er pilegt eine allgemeine Behauptung an
die Spitze seiner Ausfihrungen zu setzen, und den Hauptbegriff dieser
Behauptung so zu_gliedern, dafs er eine vollstandige divisio zu geben
scheint. Ein Beispiel: Discorsi 1, 1: Jede Stadt wird entweder von Ein-
geborenen des Landes oder von Fremden gebaut; die Fremden sind
entweder freie Manner oder Abhangige. Daraus werden die Bedingungen
fir die Grandung von Stadten abgeleilel. Schr nahe dieser Art steht
die Konstruktion einer logischen Kelte: Discorsi I, 6: Wenn in einer
Republik im Auflauf einer gettet wird, so entstehen daraus Angrifie
Einzelner aufeinander, diese Angriffe erzeugen Furcht, die Furcht sucht
Schulz, zam Schutz werden Verbindungen geschlossen, aus den Ver-
bindungen werden Parteien, und diese Parteien fihren den Untergang
des Staates herbei. Ich brauche nicht auszufiihren, wie sich das alles
mit der Art des Aristoteles deckt. Wie man oft ausgesprochen hat,’)
dals Aristoteles bei all seiner induktiven Methode doch schliefslich dog-
matisch verfihrt und damit ~gehindert wird, auch nur soweit zu
sehen, als schon Thukydides gesehen hatte, so mnls man auch iber
Machiavelli urteilen, es ist der Grund, warum er an Treue der Be-
obachtung hintor seinem grofsen Kivalen Guictiardini zortcketeht
Wenn die Ahnlichkeit zwischen Aristoteles und Machiavelli vielleicht
durch die Ahnlichkeit der- Aufgabe und Methode entstanden ist, so
gibt es eine Ahnlichkeit Machiavellis mit cinem anderen antiken Schrift-
steller, die sicher zum Teil Beeinfussung st das st die mit Poly bius
inger

Esistschon

) Wilamowita, Aristoteles und Athen I, 66"
9 Zuletat R. Schmidt, Staatslehre I 45
Tn der Zeitschrift fir die gesamte aunnwlnenmh.ln Bd. 44 (1859). Siehe

auch die neuesten Ausfihrungen von Tommasini II, 1 :

PRINCETON UNIVERSITY



P. Joachis Die Bedeutg. d. ant. Ele s . d. d.Renaiss. 291

worden, dafs Machiavelli nicht nur den Polybius — er war 1473 von
Perotti ibersetzt — gekannt und gelegentlich benutzt hat, sondern auch
fi einige seiner Grundanschauungen ihm verpilichtet hat. Das ist vor
allem die berihmte Discorsi I, 2 entwickelte Theorie vom  Kreislaut
der Verfassungen. Polybius hal sich bekanntlich (VI, 31,
lische Lehre von den drei guten Verfassungen Monarchie, iciokrat
und Demokratie und den drei Ausartungen Tyrannis, Oligarchie und
ignet, sie aber indem er sagt,
jede dieser ersteren Formen gehe gar leicht in ibr Gegenteil iber und
erzeuge dann die nchste Staatsform. Fir Machiavelli ist diese Idee
in besonderer Weise fruchtbar geworden, denn er hat sie mit einer
anderen_ verkniipft, die man die Wiederkehr des Gleichen nennen kann.
Er ist iberzeugt, dafs dieser Kreislauf seine Ursache darin hat, dafs
die Haupteigenschaften der Menschen zu allen Zeiten sich gleich bleiben.
Gerade daraus folgert er die Moglichkeit die Geschichte als politische
Beispielsammlung zu benitzen. Nun wer das glaubt, kann ja hoffen
atschlige aus geschichtlicher Erfahrung erteilen zu konnen oder, wie
man dann spater vom Historiker verlangt hat, zu prophezeien. Man hat
auch fiir diese Stelle antike Quellen (Plutarch, Sertorius c. 1, Thukydides
1,22, 111, 82) nachweisen wollen, aber hier ist es doch nicht mehr wie
ein Ankiang.)

Machiarell hat sich dann, wil er praklische Rezeple goben will,
auch die Frage vorgelegt, wie Slaaten, die auf der schiefen Bahn
dieser Verfassungswechsel herabgeglitten seien, sich wieder _erheben
konnten, und er beantwortet dies mit seinen berihmten: ridurre al
segno, Rickkehr zu der Grundlage, auf der der Staat gebaut ist.
Ellinger hat auch da ein Paar aolike Parallelen beigebracht:? Ari-
stoteles, Politik VI, 7, 16_doa v zofs viuois os cougégovia Léyouey
©ads moluweiais, dmavea vaina oules vds wolweias, und naher Sallust,
Coniuratio Catilinae VI imperium facile eis artibus retinetur, quibus
initio_partum est. Aber hier scheint ein Unterschied wesentlicher als
eine Ahnlichkeit: Aristoteles und Sallust geben Beobachtungen. Machia-
el gibt eine Vorslrif, der er den Wert eines Axioms beilegt.

nso wichlig ist es, wenn er als die staatsgrindenden Fak-
toren mchl wie Polybius VI, 47 £97 xai viuoe bezeichnet, sondern le
buone leggi e le buone armi (Principe VII). Wir werden darauf zurick-
kommen, wenn wir abschliefsend erbrtern, warum der Staat des Ma-
chiavelli nun doch etwas ganz anderes geworden st als der des Aristo-
teles und auch der des Polybius. Hier sei nur festgestellt, dafs Ma-
chiavelli sich, wenn mit irgendeinem Alten, mit Polybius wesensver-
wandt fahlen mufste.

Fast alles, was man zur Charakteristik des Polybius gesagt hat,’)
konnen wir durchaus auf Machiavelli anwenden: Die Geschichte als
Lehrmeisterin des Menschen und besonders der Staatskunst mit dem

) Vel ouch Mayor
& 20° 21 . Vil anch Maye
o Fogonen Kesondors 12 rhm.mnmk des Polybius bei Christ-
Schmid, Crioohinehs Litoratungerabiche 1

20°
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Anspruch aus dem Vergangenen Lehren, ja Voraussagen der Zukunft
zu entnchmen. Die Methode, die scheinbar kihle Beobachtung des
Gegebenen, die aber doch wie bei Aristoteles im Dienste aprioristischer
Deduktion stehL.!) In der Stoffwahl die fast ausschliefsliche Einstellung
aufpolitische und verfassungsgeschichtliche Probleme. Die ,staats-
padagogische Religfonsauflasung, gana besonders aber das, was ic
personliche Philosophie nennen mochte, die Stellung zur iz, wi
Polybins sagt, zur fortuna bei Machiavel. Machiavellisepriscntior hier
einen der interessantesten Renaissancelypen, den Menschen, der mit
einem gewissen Fatalismus die Welt dem Spiel des unberechenbaren
Zufalls preisgegeben sieht, es aber doch als seine Aufgabe betrachtet,
diese unheimliche Macht in ihre Grenzen einzuzwingen durch Berech-
nung und Voraussicht. ,Die #dxy ist keing Ursache", sagt Polybius
(11, 38). Genau das ist der Standpunkt Machiavellis.?) —

Bevor wir aus dem Gesaglen die letzten Folgerungen ziehen,
missen wir noch eine andere Entwicklungsreihe in der Staatslehre der
Renaissance verfolgen, die namlich, die sich an den Namen Platos
knipft.

Es st bekannt, dafs Plato der eigentliche Philosoph der Renaissance
geworden ist und das er eine Zeit lang den Aristoteles in der Schatzung
der Gebildeten fast vollstandig verdringt hat, so dafs der Kampf der
Renaissance gegen die Scholastik des Mitelalters auf weite Strecken
ein Kampf gegen den Aristoteles ist. Genauer betrachtet ist das freilich
cin sonderbarer Hergang. Denn man hat langst geschen, dafs Plato,

en man mit Recht den ersten Theologen genannt hat, dem spiri-
tualistischen Denken des Mittelalters viel naher verwandt war als irgend-
cin anderer Geist des Altertums. Nicht nur hat seine Lehre von der
Wesenheit der [deen den Einflufs auf die

i gehabt, sondern
vk i Staatslehre, die uns_hier speziell mleresslerl. Jat, wemn
ingendwo, ibre Pa
getunden. Die Helligen und die. Rilter, dio sich von Pt
ernihren lassen, das sind doch cben die gidéoogor und die gidaxes,
die den Platonischen Staat regieren.’)

Aber, wie schon gesagt, Plato war fir das Mittelalter ein grofser
Name, hinter dem keine Realitat stand. Wiederentdeckt hat ihn erst
die Renaissance und sie hat ihn nun sogleich in ganz anderer Weise
gefalst als das Mittelalter. Sie findet zunchst, dafs Plato wohlredend
ist, Aristoteles nicht— wir sahen, dafs Bruni sich bemihte, dies auch
rur ‘Aristoteles zu beweisen, im wesentlichen, wie natirlich, ohne Er-

lann ist er poetisch, kinstlerisch. Das entspricht ciner Zeit,
s o Ll g o o mystisch, d. h
er reifst eine Klufl auf zwischen Irdischem und Uberirdischem.

1) S. auch Biumel in diesen Hlittern Bd. 44 S. 461,

% Gute Ausfibrungen hieriiber bei Mayer b

%) Vel. Ed. Z platonischo Stast in seiner Bedeutung fir die
rtrigen und Abhandlungea S. 68fi. Fiir Plato im Mittelalter
nen in Karl Vofslers

Folgezeit in de
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ist es, was schon das erste Christentum an Plato angezogen hatte,
und was das Renaissancechristentum recht eigentlich brauchen kann.
So siegt Plato ber Aristoteles, zunachst und am vollstandigsten in
Florenz, wo Cosimo de’ Medici die platonische Akademie grandet
und ihr in Marsilio Ficino ihr Schulhaupt gibt. Und nun beginnt ein
neues Stadium der In den
Ficinos, dazu in seinen Briefen, dann in den Gesprachen des Leon-
battista' Alberti liegen uns die Zeugnisse dafir vor. Wie es dabei
der Staatslehre Platos ergangen s, bat jingst Gothein in cinem
Und_da
ergibt sich folgendes Plato Tt auf e Resatesanes n Taen gewirkt,
wie wir das erwarten darfen, als Kinstler. Er hat den Ton der vor-
nehmen Geselligkeit und die spirituelle Licbesdizlektik bestimmt, die
schon im Mittelalter den dolce stil nuovo geschaffen hatte. Das hat
die Renaissance weitergebildet; Goethe hat den Ton dieser neuen Ge-
selligkeit im Tasso undbertrefflich wiedergegeben, Sodann lehrt Plato
die Italiencr sich eine neue asthetische Religion erbauen. Gothein weist
auf die in ihrer Prignanz einzige Stelle in dem Phaedrus-Kommentar des
Marsilo Ficino hin: Deum tandem amemus ut pulchrum, quem iam pri-
dem dilexeramus ut bonum.?) Marsilios Hauptwerk ist eine Theologia
Platonica. Aber die Staatslehre des Plato hat in diesen Kreisen von
all seinen Werken vielleicht am wenigsten gewirkt. Obgleich schon
derjenige Mann, der den Platonismus nach Florenz_gebrachl hate,
eorgios Gemisthos Plethon eigentlich den Hauplteil seiner
hre in einem staatsphilosophischen Werk, den viuor, niedergelegt
hatte, blieb_doch die respublica Platonis synonym mit Phantasiegebilde.
Marsilio Ficino war nicht ohne staatsphilosophische Interessen. Er
hat die Monarchie des Dante ins Italienische bersetzt.%) Die recht
irdige Vorrede an zwei Florentiner Birger Bernardo del Nero
und Antonio di Tuccio Manetti bemerkt, dafs Dante, benché non par-
lasse in lingua greca con quello sacro padre de’ filosofi, interprete
della verita, Platone, nientedimeno in spirito_parlo o con lui,
che di molte sentenzie platoniche adorno i libri suci. Er meint dann,
dofs Dante doch die drei Reiche des Plato, das der beati, der miseri
und der peregrini gekannt haben miisse, und wahrend die Komédie von
den beali, miseri und den peregrini handele, die aus diesem Leben
geschieden seien, handle die Monarchic von denen, die noch lebende
Pilger seien. Aber wir werden uns schon nach dieser Probe gerade
keine eigentlich fir_die
Ficino versprechen und in der Tat sind in seinem Platokommentar
die Erlauterungen der Politeia, der Nomoi und des Politikos die schwiich-
sten Stiicke. Immerhin ist etwas wichliges darin; Ficino siebt in Plato
vor allem den religiosen Philosophen. Das hilft ihm zunachst zu einer

1) Platos Staatslehre in der Renaissance (Sitzungsherichte der Heidelberger
Alademie, V912, 5 Stk
emmentaro-des Ficino sind am bequemsten saginglich in den Aus-
gaben o Opera omnia. Basel 1561
%) Gedruckt in Dante, Opere minori III. Florentine 1839,
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scharfen Scheidung zwischen Plato und Aristoteles. In Florenz ist
diese Scheidung schon frih vor Ficino vor sich gegangen; hier hatte
der Streit dber den Vorrang der beiden gespell, aber wenn Argyro-
ulos in seinen Vorlesungen ber Arisioteles diesen als den ersten
Blilosophen hinstellte, 0. iefs es doch wie bei Giesro: Plalo divinus
semper excipiendus est, und schliefslich versuchte man es doch mit
einer Verquickung. Jelzt heifst es bei Ficino: Aristoteles habe doch
dem Plato’) nur eine scheinbare Verehrung_entgegengebracht und
Ficino sucht auch die von Aristoteles angegriffenen Punkte des pla-
tonischen Staales gegen jenen zu halten. Sodann sieht Ficino mit
dem Scharfblick der Wesensverwandischaft, dafs Plato doch eigentlich
die vita contemplativa tber dic vita activa stellt, und so st sein ganzer
Staat noch mehr wie der des Plato selbst cine Vorbereitung auf das
Leben i Geiste- Wenigstens in der Palieia erschlnt es ifma so,

n den Nomoi findet er in Plato recht hibsch eine Verbindung des
ein Konlemplativen Pythagoras and des akiiven Sokralcs.

Man kann sich_von dem Reichtum der Renaissanceentwicklung
kaum eine starkere Vorstellung machen, als wenn man den Platoniker
Ficino (7 1499) nun auch im Anschlufs an Politeia VIII seine Bemerkungen
dber den Verfassungswandel machen hort, den Machiavelli zur Grund-
lage seiner Theorie machen sollte. Aristoteles hatte der Platonischen
Lehre von den Staatsveranderungen den Vorwurf gamacht, sie gebe
keine eigentliche Ursache, warum cin guter Staat seine Natur verandere,
und deshalb sein ganzes 8. Buch einer eingehenden Darlegung dieser
Frage gewidmel. Polybius hate die Meinung des Aristoteles rationa-
listisch ausgesponnen, Machiavelli war recht eigentlich durch die Frage-
stellung des Aristoteles zu der seinen angeregt worden. Ficino nimmt
Plato gegen Aristoteles in Schutz.?) ,Profecto si beata respublica pro-
prio defectu in deteriorem labi non potest et tamen quandoque labitur,
communi_quodam defectu et causa labitur. Qua quidem in re Aristo-
telieas ridere lcel. calumnias”  Und nun enllert er die tifsinnige
Lehre Platos von den guten und schlechten Zeugungszeiten, der Un-
glelchhell der Geschlechter ond der Mischung der Edlen mit den Un-
edlen, indem er die Pl isch
Er sucht sich den Anschein zu geben, als sei es et ganz ernst
dabei. Nos autem una_cum Platone musisque in re seria_inextri-
cabilique Tudentibus satis confabulati sumus.* Aber das ist nur Schein.
Es liegt durchaus im Sinne seiner Philosophie, sich die Wechselfalle
des staatlichen Daseins nicht wie Machiavelli aus der primaren Schlech-
tigkeit der Menschen und dem Kampfe des Helden mit der Fortuna
2u erklaren, sondern aus dem Sternenlavf, den der Mensch hochstens
nachrechnen kann. —

Aber der Pltonisuus der Florentiner Renaissance slle doch auch
B edeuten. Denn
it S hangt das Werk zusammen, das den Gegenpol zu Machiavellis

bl x'mom su0, nusquam suo.  Opp. I, 1413, Gothein 10.
%) Opp. 1418,
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Principe bildet, die Utopia des englischen Staatskanzlers Thomas
Morus. Sie ist 1516 erschienen, also fast gleichzeitig mit der Ab-
fassung des Principe.')

Ich kann mich bei der Berihmtheit des Werks wohl auf eine
ganz kurze Angabe der fir unsere Untersuchung wichtigsten Punkte
beschrinken

orus fingiert, dafs ein Begleiter des Amerigo Vespucci, auf dessen
4- Fnhrl 1514 mit anderen auf dem Festland von Amerika zuriickgelassen,
ie er von Utopien entdeckt habe.
Dns ist ein Staatswesen, das aus 53 genau gleichmafsig gebauten Stadten
besteht; sie haben einen Maximal- und einen Minimalabstand, jede
Stadt einen awischen stadtischer und landlicher
Bevilkerung findet ein bestandiger Austausch statt, denn es gibt kein
Privateigentum an Grund und Boden, sogar die Hauser werden alle
0 Jahre gewechselt. Die gesamte Produktion und Konsumption ist
staatlich geregelt. Sie ist direkter Giteraustausch, Geld gibt es nur im
Handelsverkehr mit dem Auslande und als Kriegschatz zur Anwerbung
von Soldnern. Dic Bewohner treiben aufser dem Ackerbau nur prak-
tische Handwerke, bei denen kein Milsigang geduldet wird, aber es
ibt nur einen 6 stiindigen Arbeitstag, dazu kommen 8 Stunden Schlaf,
die iibrige Zeit fir die Wissenschaften. In diesen werden Manner und
Frauen glei i ildet, L t die Wi
aber nur fir die kleine Gruppe der literati, aus denen dann Gesandte,
Priester, die Gauvorstande, tranibori, und schliefslich der princeps gewahlt
werden. Die Verfassung ist eine durch eine iiberaus kunstvolle Wahl-
mide hergestellte Konstitution mit einem Firsten an der Spitze,
der aber jeder eigentlichen Bewegung beraubt ist, wie andrerseits jede
aufserhalb der g unmoglich gemacht ist. Die
Grundlage des Staatsbaus, auch der sozialen Ordnung ist die Familie,
aber wie sie durch die Unstandigkeit des Heims eingeengt ist, so durch
die vorgeschriebenen zememsnmen Mahizeiten und die Be: omung Giber
die Gleichmélsigkeit der Zahl der erwachsenen Fami tglieder.
Sie wird durch Verteilung, Auswanderung und Kolonisation erreichL

Die Rechlspflege hat zum Hauptzweck Besserung, also keine ver-
stimmelnden Strafen, keine drakonische Justiz, die Todesstrafe ist Aus-
nahme, die eigentliche Strafe ist Arbeit, nam et labore quam nece
magis prosunt, et exemplo diutius alios a simili flagitio deterrent.
Deshalb gibt es in Utopia Sklaven. Die Religion der Utopier ist auf-
geklirter Deismus: ein hochstes Wesen, Unsterblichkeit \lnd Vergeltung
im Jenseits sind Axiome, deren Diskussion verboten ist, weil sie die
Grundlage der birgerlichen Ordnung erschiittern wirde. Im ibrigen
herrscht Kultusfreiheit, verboten ist nur Agitation und Beschimpfung
Avdersglaubiger; wer' das tul, wird verbanni, aber auch dieser ist

) Ne wgaben von I, Lupton, Osford, Clrendon Press 1995 mnd
1on Michola gnd Zhogtes . don Latemitchon Lment\ndankmllem od
errmann, Berlin 1895, 1o dea Einlitangen dsells o wetere Literatar,
Ich nenne nooh Jacqués Flach, Th. Morus et [Tl d'Utopie in der Revue bleus
1912 11, 645 .
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non spretae religionis reus, sed excitati in populo tumultus. Die Priester
sind nicht zahlreich, sie werden vom Volke gewshlt; auch Frauen
konnen es sein, sie haben die Versehung des Kultus, die Aufsicht dber
die Sitten und den Unterichl der Kinder. Krieg fuhrt der Stuat
Utopia nur im ufersten Notfall und dunn mit Sidnern. —

Die Beziehungen dieses Werkes zu Plato sind offenkundig, Morus
spilt. selbst. in dem. erston Teil der Utopia, dor ¢ine Arl einlsienden
Gesprachs enthalt, mehrfach auf die Politeia an. Ebenso Klar ist die
Bezichung zum Florentiner Platonismus. Morus gehort zum Kreise der
von Seebohm ausfuhrlich behandelten Oxford reformers. Bei Grocyn
und Linacre lernte er Grieehisch, John Colet, der den Ergsmus zum
Platonismus und zur Absage an die aristotelische Scholastik fahrte, ist
sein Fround wnd Beichtvater.  Aus diesem Krels, der schon damials
den Gedanken einer Renaissance des Christentums fafste, ist die Utopia
a4 erkliren, fir das den Reformern vorsehiwabende religise Idea ist
sie eines der wichtigsten Zeugnis

150 sind dhe einzeinen Paralleen der Utopia, séi es mit der
Politeia oder den Nomoi — die Atlantis im Kritias_kommt nur fir
Auserlichkeiten in Betracht — lings! sufgeselgt: dié Grundlage des

und auch des Prival-

lebens der einzelnen. durch den Slxa'sz‘veck die Gleichselzung von
die Gleichheit derselben
fir ‘beide Geschlochier, dio Loitung des Staates durch die Philosophen,
denn das sind ja die sacerdotes des Morus, der Gedanke von der not-
wendigen Ubereinstimmung von Religon und Vernunfl, also der
rationalistische Charakter der_ Religionsvorschriften, das Besserungs-
prinzip
Charateriatinches Moment mag srwahot werdens Moros, dor von den
Agrarzustinden Englands ausgeht, — der Einleitungsteil gibt dariiber
Bemerkungen, dic herdhmt geworden sind, — konstruiert seino Ulopia
als antiken Stadtstaat derart, dafs wir ber das Verhaltnis des Landes-
parlaments zu dem Stadtrat der Hauptstadl Amaurotum (duaveos =
obscurus) aberhaupt im Dunkeln bleiben.

ennoch hat schon die erste Arbeit, welche sich mit dem Ver-
hltnis des Utopia zu Plato beschafligte,) mit vollem Recht hervorgehoben,
dafs Morus mit Plato nicht anders verfabren ist als Machiavelli mit
Aristoteles. Die Alten haben  ihnen die Werksticke geliefert, die sic
in freier Arbeil zu einem Neubau verwertet haben, und auch hier bei
Morus ist der Neubau etwas ganz als seine Vorlage. lch sche ab von
der umstrittenen Frage, ob Morus einen so allgemeinen Kommunismus,
wie er ihn predigt, aus Plato herauslesen konnte. Es scheint wenigstens
nach einer Stelle (Utopia ed. Michels 39, 32), dafs er es getan hat, denn
er meint dort, fir Plato sei die rerum aequalitas der einzige Weg zam
Sffentlichen Wohle, quae nescio an unquam possit observari, ubi sua
sunt singulorum propia. Ich sehe ebenso ab von dem freilich wichtigen

ger, Thomas Morugand Plsto, Beitrige sur Geschichte des Huma-
sinman (Zeiachte B e gesamte Sta schaft Bd. 35, 179).
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Punkt, dafs Morus seinen Staat auf der Familie aufbaut, wihrend Plato
wenigstens in der Politeia sie zugunsten seines Staates zerstort, Das
bedeutet nicht so viel, als es scheinen mochte, denn in diesem Punkte
war der Widerspruch der christlichen Zeit gegen Plato einstimmig, und
wenn wir durch Erasmus horen, dafs Morus doch einmal friher auch
die Weibergemeinschaft Platos verteidigt habe, so ist dies ein dialektisches
Kunststiick gewesen, wie es die Zeit liebte. Das Entscheidende liegt
arin, dals Begriff und Zweck des Staates bei Plato und bei Morus
schliefslich doch vollig verschieden sind. Der Platonische Staat ist die
Verwirklichung einer sittlichen Idee, der Gerechtigkeit, er ist wie alle
antiken in erster Linie alle Mit-
glieder und Einrichtungen in ihm sind nur dazu da, diese Idee zur reinen
Erscheinung zu bringen. Wenn Plato in den Nomoi den zweitbesten
Staat schildert und einen drittbesten noch schildern wollte, so sind das
far ihn Trabungen der Idee, die sich aus ihrem Eingehen in die Wirk-
lichkeit ergeben. Die Utopia des Morus dagegen steht, so sehr sie sich
als ein Nigendheim gibt, doch auf rdischen Grondiagen, sein Staat
ist, das hat Lina Beger
dessen Form ibr Glick bedingt, und diese Ges!]lschnﬂ nicht der Staat,
ist das Primare.) Mit anderen Worten: Machiavelli und Morus
haben jeder einen neuen Staatsbegriff geschaffen, den
die Antike nichl kannte, den reinen Machtstaat und den
Wohlfahrtsstaat. Der Staat des Machiavelli wirkt auf uns deshalb
so abstofsend, weil er Politik und mchls als Politik ist, der Staat des
Morus ist unfahig Politik zu treiben, er kann nur im aufsersten Notfall
Krieg fibren, jede Machtentfaltung. schidig! seine sozialen Aufgaben,
auch das eine treflliche Illustration zu den Tendenzen des Erasmus-
kreises, der gerade damals in Giberaus merkwirdiger Weise den Fiirsten
in der Institutio principis christiani Kulturaufgaben stellte und sie den
Krieg verabscheuen Ichren wollte.
enn ich sage, dafs die Antike weder den Begriff des Macht-
staates noch den des Wohlfahrtsstaates kannte, so wird das fir den
ersten Punkt wohl unwidersprochen bleiben. Es ist bekannt, wie
wenig Aristoteles auch bei der Krilik der spartanischen Verfassung
das Machtmoment gewirdigt hat, und Plato hat den Zusammenstofs der
Atlantis mit seinem Idealstaat nicht geschrieben.
egen mifste man: wohl den Alten den Wohlfahrisstaat in
weitestem Sinne zugestehen, wenn Poehlmann recht hitte, der ja dem
Altertum und speziell Plato die tiefsten Blicke in die soziale Frage
zutraut. Aber ich glaube, wir werden bei aller Bewunderung der
* Geistesarbeit Poehlmanns dariber nicht hinweg kommen, dafs fir das
Altertum die soziale Frage eine Sittlichkeitsfrage ist und zwar nur der
individuellen Sittlichkeit. Insbesondere fir Plato ist die soziale Krank-
heit immer zunichst eine Krankheit der einzelnen Seele, dann erst
die des Staatswesens und dieses Staatswesen ist trolz aller Ansalze
zur organischen Staatstheorie doch nur eine Relation zwischen einem

%) 8. auch schon Zeller 1. c. 86.
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gedachten Einzelwesen und_einer Mehrzahl von wirklichen, bestenfalls,
Wie etwa im 4. Buch der Politeia, eine Relation zwischen dem Staat
und den Standen, nicht  eine zwischen Staat und Gesellschaft. Nur
50 ist es doch auch zu erklaren, dafs Plato in den Gesetzen an Stelle
des im Staat eine L in gleiche
Lose setzon kbnnte. Das ist soralethisch viellicht ¢in Sureogat. nicht
aber sozialokonomisch. Und so hat Kautzky recht, der meint, dafs
Morus, nicht Plato der erste Sozialist in unserem Sinne gewesen sei.)

Ich hoffe gezeigt zu haben, dafs die Renaissance in ihrer Staats-
auffassung aber die Antike hinausgekommen ist, Werte gefunden hat,
die jene rioch nicht kannte. Man konnte nun geneigt sein, die
deutung der Antike in diesem Punkt dberhaupt gering anzuschlagen.
Das geschahe zu Unrecht. Die Renaissance hat auf diesem Gebiet,
wie auf vielen anderen, das antike Gedankengut umgeschmolzen, aber
sie isl eben ohne_dies Gut undenkbar. Die Antike hat der Renais-
sance zwar nicht ihre Staatsidee gegeben, das konnte sie nicht in einem
Gemeinwesen, das_christlich und feudal organisiert war, wohl aber
den Staatsbegriff als solchen.

Im Mitielalter ist der Staat eingeklemmt zwischen der Kirche
sinersats und der reudamm anderseils. Die eine sperrt ihn ab von
der die andere vom Zu-
Sacimienhaug it den snsslnen hdern der Gesolschah Machlfragen
des Mitelalters sind fiir den Staat kirchenpolitische Kampfe; alle so-
zialen sind religiose kehrt das
Verhaltnis von Staat und Kirche um, Morus schaltel sie als sozialen
Faktor aus, beide, weil sie an der Antike den autonomen Staat kennen
gelernt haben.

Y) K. Kautzky, Thomas More und seine Utopie. 2. Aufl. Stuttgart 1907.
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